Sygn. akt I Nc 481/19
POSTANOWIENIE

Dnia 08 pazdziernika 2019 roku
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Zaganiu Marcin Banas Wydzial I Cywilny

po rozpoznaniu w dniu 08 pazdziernika 2019 roku w Zaganiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Gminy Szprotawa reprezentowanej przez Szprotawski Zarzad
Nieruchomosciami ,, CHROBRY” Sp. z 0.0. w Szprotawie

przeciwko Markowi Rudziiskiemu i Katarzynie Rudzinskiej

o zaptate

postanawia:

1. uchyli¢ Nakaz Zaptaty w postgpowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w Zaganiu
z dnia 19 marca 2019 r. sygn. akt. I Nc 395/19 w stosunku do pozwanej Katarzyny
Rudzinskiej;

2. umorzy¢ postgpowanie w stosunku do pozwanej Katarzyny Rudzinskiej.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina Szprotawa reprezentowana przez Szprotawski Zarzad
Nieruchomosciami ,,CHROBRY™ Sp. z 0.0. w Szprotawie zainicjowata post¢powanie sgdowe
przeciwko Markowi Rudzinskiemu i Katarzynie Rudzinskiej o zaplate.

Referendarz Sagdowy dnia 19 marca 2019 r. wydal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty
w calosci uwzgledniajacy roszczenie strony powodowej. Nakaz zaplaty zostal wystany
stronom, jednakze adresowany do pozwanej Katarzyny Rudzinskiej powrocit z adnotacjg
,»Zwrot— nie podjeto w terminie”, nadto w wyniku uzyskania informacji z sytemu PESEL2-
SAD orzekajacy uzyskal informacje¢, ze adres pozwanej podany przez strone powodowg jest
nieaktualny.

Zarzagdzeniem z dnia 20.05.2019 r. pelnomocnik strony powodowej zostal wezwany
do wyjasnienia rozbieznosci w zakresie oznaczenia miejsca zamieszkania pozwanej
Katarzyny Rudzinskiej, w terminie 7 dni od odebrania wezwania pod rygorem uchylenia
nakazu zaplaty 1 zawieszenia postgpowania. W odpowiedzi na powyzsze wezwanie strona
powodowa pismem procesowym zlozonym do tut. Sadu dnia 1006.2019 r. cofneta pozew ze
zrzeczeniem si¢ roszczenia w stosunku do pozwanej Katarzyny Rudzinskie;j.

Zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze by¢ cofnigty bez zezwolenia pozwanego az
do rozpoczgcia rozprawy, a jezeli z cofnigciem polgczone jest zrzeczenie si¢ roszczenia — az
do wydania wyroku. Pozew cofnigty nie wywotuje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z
wytoczeniem powodztwa (art. 203 § 2 k.p.c.). Sad moze uznaé za niedopuszczalne cofnigcie
pozwu, zrzeczenie si¢ lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy
wskazujg, ze wymienione czynnosci sg sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia
spotecznego albo zmierzajg do obej$cia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.).



W my$l za$ z art. 355 § 1 k.p.c. sad, a przez wzglad na tresc art. 497" g 3 kpe
réowniez referendarz sgdowy, wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod
cofnal ze skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stato si¢ z innych przyczyn
zbedne lub niedopuszczalne.

Postanowienie 0 umorzeniu postepowania moze zapas¢ na posiedzeniu niejawnym,
jezeli powod cofnagt ze skutkiem prawnym pozew w pismie procesowym albo gdy strony
zawarly ugode przed mediatorem, ktérg zatwierdzil Sad (art. 355 § 2 k.p.c.).

Analizujac akta niniejszej sprawy, Referendarz Sadowy nie stwierdzil podstaw do
przyjecia, aby cofniecie pozwu bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia
spofecznego lub tez zmierzato do obejscia prawa.

W tym stanie rzeczy nalezalo uznaé, iz strona powodowa skutecznie cofn¢la pozew
i na podstawie art. 355 § 1 § 2 k.p.c. w zw. z art,, 497" § 3 k.p.c. uchyli¢ nakaz zaplaty i
umorzy¢ postepowanie, o czym orzeczono jak w pkt. 1 12 sentencji postanowienia.
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POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie przystuguje skarga na orzeczenie referendarza sagdowego.
Skarge¢ wnosi si¢ do Sadu, w ktérym wydano zaskarzone orzeczenie tj. do Sadu
Rejonowego w Zaganiu w terminie tygodniowym od daty doreczenia postanowienia
referendarza sadowego (art. 398 %2 kpc).

Nadanie skargi na adres wlasciwego sadu w polskim urzedzie pocztowym jest

rownoznaczne z wniesieniem skargi do sadu.






