Sygn. akt I Ns 36/15 i 1S
POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2018 1.

Sad Rejonowy w Zaganiu Wydzial 1 Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczgcy: SSR Emilia Tylawska

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2018 r. w Zaganiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Piotra Weglika

przy udziale Mariusza Dondzilo, Dariusza Koteczka, Spéldzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej im. F. Stefczyka z siedzibg w Gdyni

o stwierdzenie nabycia spadku

postanawia:

zawiesi¢ postegpowanie w sprawie.

Uzasadnienie:

Whioskodawca Piotr Weglik wystapil do tutejszego Sadu z wnioskiem o stwierdzenie,
ze spadek po Jerzym Dondzilo, zmartym w dniu 18 lipca 2014 r. w miejscowosci Zagan. i tam
ostatnio zamieszkalym, dziedziczy na mocy testamentu wnioskodawca.

Na rozprawie w dniu 8 czerwca 2017 r. Sad wezwat do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnikow postegpowania Krzysztofa Dondzito oraz Ewe¢ Gmur z domu Koteczka oraz
zobowiazal pelnomocnika Mariusza Dondzilo do wskazania aktualnego adresu zamieszkania
Krzysztofa Dondzito w terminie 7 dni a takze zobowiazal uczestnika Dariusza Koteczke do
wskazania aktualnego adresu zamieszkania Ewy Gmur - w terminie 7 dni.

Zarzadzeniem z dnia 9 listopada 2017 r. Przewodniczacy  ponownie wezwal
pelnomocnika Mariusza Dondzilo do wskazania aktualnego adresu zamieszkania Krzysztofa
Dondzilo oraz do wskazania adresu zamieszkania Ewy Gmur — w terminie 7 dni — pod
rygorem zawieszenia postepowania oraz ponowil wezwanie Dariusza Koteczki do wskazania
aktualnego adresu zamieszkania Ewy Gmur — w terminie 7 dni — pod rygorem zawieszenia
postgpowania.

Korespondencja sadowa zawierajaca wskazane wezwania zostala pelnomocnikowi
Mariusza Dondzilo skutecznie dorgczona w dniu 28 listopada 2017 r.. o czym S$wiadczy



podpis na potwierdzeniu jej odbioru, natomiast wezwanie kierowane do Dariusza Koteczki,
po dwukrotnym awizowaniu powrdcito z adnotacjg nie podjgto w terminie.

Na mocy zarzadzenia z dnia 13 kwietnia 2018 r. wezwano takze pelnomocnika
wnioskodawcy do wskazania aktualnego adresu zamieszkania Krzysziofa Dondzilo oraz do
wskazania adresu zamieszkania Ewy Gmur (bowiem pomimo dwukrotnego zobowigzania
zaréowno pelnomocnik Mariusza Dondzilo, jak réwniez Dariusz Koteczka— nie wskazali
owych adresow) — w terminie 7 dni — pod rygorem zawieszenia postgpowania.
Korespondencje w tym przedmiocie pelnomocnik wnioskodawcy odebral w dniu 19 kwietnia
2018 r.

W pismie z dnia 27 kwietnia 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcy oswiadezyl. . iz
wykonanie zobowigzania do podania adresow uczestnikow w sytuacji gdy nie sa to osoby z
kregu rodziny wnioskodawcy, w tak krotkim terminie 7 dni okazalo si¢ niemozliwe.
Whioskodawca wniost o ogloszenie informacji o toczgcym si¢ postgpowaniu na tablicy
ogloszen w Sadzie Rejonowym w Zaganiu oraz Zarach na okres 30 dni.

Do chwili obecnej nie zostaly wskazane aktualne adresy zamieszkania ani Ewy Gmur ani
Krzysztofa Dondzilo.

W konsekwencji braku mozliwoéci skutecznego dorg¢czenia Ewie Gmur i
Krzysztofowi Dondzilo wezwan do udzialu w sprawie wraz z odpisem wniosku, odpowiedzi
na wniosek uczestnika Mariusza Dondzilo, odpisami wszystkich dalszych pism procesowych
w sprawie, protokoléw kazdej z rozpraw, jak rowniez odpisu opinii wydanej przez bieglego
grafologa, postepowanie nalezalo zawiesi¢. Wnioskodawca, ani tez zaden z dotychczasowych
uczestnikow nie wskazal w wyznaczonym terminie rzeczywistego adresu miegjsca
zamieszkania ani Ewy Gmur ani Krzysztofa Dondzilo. Bez okreslenia aktualnego adresu
zamieszkania pod ktory mozna byloby im skutecznie dorgczy¢ korespondencje sadowa.
niemozliwe jest nadanie sprawie dalszego biegu. Sad nie jest zobligowany, aby samodzielnie
ustala¢ adres zamieszkania uczestnikow postepowania — bowiem wskazanie danych w tym
zakresie nalezy do strony inicjujacej postgpowanie sadowe. W swietle powolanych
watpliwosci to przede wszystkim wnioskodawca mial obowigzek jednoznacznie oznaczy¢
adresy w/w (ponoszac ewentualne konsekwencje wadliwosci wskazania w tym zakresie), do
czego zostal zobowigzany. Zarowno on jak i pozostali uczestnicy postgpowania nie
przejawiali jednak zadnej aktywnosci procesowej w tym zakresie. Wnioskodawca usilowal
przerzuci¢ 6w obowigzek na Sad wnioskujac o zamieszczenie ogloszenia o toczacym sig
postepowaniu, przy czym brak odstawy prawnej uczynienia zados¢ takiemu wnioskowi.
Nadto powolywanie si¢ na zakreslenie zbyt krotkiego terminu na wskazanie adresu w
kontekscie faktu, iz Sad juz od 8 czerwca 2017 r. usituje zmobilizowa¢ strony do wskazania
przedmiotowych adresow wezwanych do udzialu w sprawie osob, jest nieuzasadnione.
Whioskodawea mial az nadto czasu aby poczyni¢ w tym przedmiocie stosowne ustalenia.
Whnioskodawca, jako inicjujacy postgpowanie, a tym samym zainteresowany jego
przebiegiem, a przy tym osoba reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, ktory
oprécz bezposredniej analizy akt, ma tez mozliwos¢ biezacego kontrolowania czynnosci w
sprawie za posrednictwem systemu. winien mie¢ $wiadomos¢ bezskutecznosci
dotychczasowych czynnosci w tym zakresie i zwigzanych z tym skutkéw procesowych.

Zgodnie natomiast z art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 13§ 2 kpc, sad moze zawiesic
postepowanie z urzedu jezeli na skutek braku lub wskazania zlego adresu powoda albo
niewskazania przez powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub danych
pozwalajacych sagdowi na ustalenie numer6éw, o ktérych mowa w art. 208", lub niewykonania
przez powoda innych zarzadzen nie mozna nada¢ sprawie dalszego biegu.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.




POUCZENIE

I. O ile ustawa nie stanowi inacze) na postanowienie konczace postepowanie stronom stuzy

zazalenie.
2. Naile postanowienie stuzy zazalenie tylko w przypadkach wyraznie w ustawie wskazanych
3. Zazalenie wnosi si¢ do Sadu, ktory wyda zaskarzone postanowienie lub zarzadzenie.
4. Jesli ustawa nakazuje dorgczenie odpisu orzeczenia termin do wniesienia zazalenia liczy sie od

daty dorgczenia. Wynosi on siedem dni. Zazalenie wniesione po uplywie terminu nie bedzie
przyjete.

5. Zazalenie na niesluszne aresztowanie mozna wnosi¢ w kazdym stadium sprawy niezaleznie od
jakichkolwiek terminéw. mozna je wnosi¢ takze bezposrednio do Sadu odwolawczego.

6. Strony 1 ich przedstawiciele maja obowiazek zawiadomi¢ Sad o kazdej zmianie miejsca
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sadowe pozostawia sie w aktach

sprawy ze skutkiem dorgczenia. chyba. ze nowy adres jest Sadowi znany.



