Sygn. akt I C 1343/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2018 r.

Sad Rejonowy w Zaganiu, Wydzial I Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Kamila Powroznik

po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2018 r. w Zaganiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa: Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamknigty z siedziba w Krakowie

przeciwko: Stanislawowi Kaweckiemu

o zaplate

postanawia

zawiesi¢ postepowanie w sprawie.

Uzasadnienie

Powod Raport Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamknigty
z siedziba w Krakowie wniést do Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie przeciwko
Stanistawowi Kaweckiemu pozew o zaplate kwoty 1.086,63 zi wraz z kosztami
postepowania.

W dniu 27 stycznia 2017 r. Referendarz Sadowy w tamtejszym Sadzie wydat nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Postanowieniem z dnia 21 sierpnia 2017 r. tamtejszy Sad, w konsekwencji braku
mozliwosci skutecznego doreczenia wydanego nakazu zaplaty, przekazal sprawe do
rozpoznania tutejszemu Sadowi, jako sadu wiasciwosci ogolnej dla strony pozwane;.

Zarzadzeniem z dnia 5 stycznia 2018r. Sad zobowigzal pelnomocnika do wskazania
aktualnego adresu miejsca pobytu lub zamieszkania pozwanego, informujge, iz z danych
systemu PESEL-SAD wynika, ze pozwany obecnie nie posiada adresu stalego badz
czasowego zameldowania na terenie Polski, a przesytka wystana na adres wskazany w pozwie
(adres stalego zameldowania pozwanego do 2014 roku) powrdcita awizowana, niepodjeta,
natomiast przesytka wystana na adres wskazany przez powoda pismem z dnia 30.05.2017
roku (bedacy adresem czasowego zameldowania pozwanego do dnia 03.02.2016 roku) takze
powrdcita awizowana, niepodjeta, w terminie 21 dni pod rygorem zawieszenia postgpowania.
Korespondencja sagdowa zawierajaca wezwanie zostata skutecznie pelnomocnikowi powoda
doreczona w dniu 17 stycznia 2018 r., o czym $wiadczy potwierdzenie jej odbioru. Do chwili
obecnej strona powodowa nie wskazata aktualnego adresu zamieszkania pozwanego.

W przedmiotowej sprawie w konsekwencji, iz strona powodowa nie wskazata w
wyznaczonym terminie rzeczywistego adresu miejsca pobytu pozwanego Stanistawa



Kaweckiego, postepowanie W sprawie nalezato zawiesi¢. Zwazy¢ bowiem nalezalo, ze bez
okreslenia przez strone powodowa aktualnego adresu zamieszkania badz pobytu pozwanego,
pod ktéry mozna byloby mu skutecznie doreczyé korespondencje sadowa, niemozliwe jest
nadanie sprawie dalszego biegu. Wszakze, t0 na powodzie ciazy obowigzek ustalenia
prawidlowego 1 aktualnego samieszkania adresu strony pozwanej. Sad nie jest wigc
zobligowany, aby samodzielnie ustala¢ adres zamieszkania strony pozwanej — bowiem
wskazanie danych w tym zakresie nalezy do strony inicjujacej postepowanie sadowe. W
dwietle powolanych watpliwosei to powod winien jednoznacznie oznaczy¢ Ow adres
(ponoszac ewentualne konsekwencje wadliwosci wskazania w tym zakresie), do czego zostat
zobowiazany.

Zgodnie z trescia przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postgpowanie z
urzedu, jezeli na skutek braku lub wskazania zlego adresu powoda albo niewskazania przez
powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub danych pozwalajacych sadowi na
ustalenie numeréw, o ktorych mowa w art. 208' lub niewykonania przez powoda innych
zarzadzen nie mozna nada¢ sprawie dalszego biegu.

Wobec faktu, iz powod na obecnym-etapie_postgpowania nie wskazal aktualnego
adresu zamieszkania pozwanego, co jak j\’é}'§_]§az-ano"qxﬁmno‘zliwia nadanie sprawie dalszego
biegu, Sad na mocy art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.; orzekl jak W _‘;s\elntencji postanowienia.
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