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POSTANOWIENIE
Zagan, dnia 19 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy w Zaganiu Wydzial I Cywilny
w osobie SSR Emilia Tylawska

po rozpoznaniu w dniu 19.10.2018 r. w Zaganiu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Fast Finance Spotki Akeyjnej z siedzibg we Wroctawiu
p-u Bogumily Antkowiak. Natalii Witkowskiej. Kazimierza Witkowskiego. Elzbiety Mastalerz i
Teresy Cudak

o stwierdzenie nabycia spadku po Leonie Witkowskim

postanawia

zawiesi¢ postepowanie w sprawie

Uzasadnienie

W dniu 24 kwietnia 2017 r. do tut. Sadu wplynal wniosek Fast Finance S.A. z siedziba we
Wroclawiu o stwierdzenie nabycia spadku po Leonie Witkowskim, zmartym w dniu 18.10.1994
r. w Szprotawie, ostatnio stale zamieszkalym w Goscieszowicach. Jako uczestnikéw
postepowania wnioskodawczyni wskazala Bogumil¢ Antkowiak i Natalic Witkowska. W pismie
z dnia 11 grudnia 2017 r. wnioskodaweczyni wskazala kolejnych spadkobiercow zmarlego w
osobach Kazimierza Witkowskiego, Elzbiety Mastalerz i Teresy Cudak. Sad wezwal ich do
udzialu w postepowaniu w charakterze uczestnikow postanowieniem z dnia 14 stycznia 2018 r.
Nastgpnie wezwano pelnomocnika wnioskodawezyni do wskazania aktualnych adresow
zamieszkania uczestnikow  Kazimierza Witowskiego i Elzbiety Mastalerz bowiem
korespondencja kierowana do nich na adres wskazany w pismie wnioskodawczyni z dnia

I1.12.2017 r. po podwojnej awizacji zostala zwrécona (jak niepodjeta). a z bazy Pesel Sad



wynika. iz adres ten stanowil miejsce stalego pobytu uczestnik odpowiednio do dnia 20.09.2000
r.i20.04.1988 r. — w terminie 14 dni — pod rygorem zawieszenia postepowania. Korespondencje
w tym przedmiocie pelnomocnikowi wnioskodawczyni skutecznie doreczono w dniu 22 maja
2018 r. Pelnomocnik wnioskodawezyni pismem z dnia 4 czerwca 2018 r. zwrécil sie o
przediuzenie wskazanego terminu. wskazujac, iz zwrécono sie do Urzedu Miasta i Gminy w
Szprotawie oraz Urzedu Miasta w Zielonej Goérze z zapytaniem o aktualne adresy osob
wskazanych w wezwaniu, przy czym nie otrzymano jeszcze odpowiedzi. Na mocy zarzadzenia z
dnia 22.06.2018 r. przedtuzono termin do konca miesigca lipca. o czym poinformowano

petnomocnika wnioskodawczyni. Do chwili obecnej nie uczyniono zado$é¢ wezwaniu.

Whioskodawczyni tym samym — pomimo uprzedniego wezwania — nie wskazala aktualnego
adresu zamieszkania uczestnikow, co uniemozliwia kontynuowanie postepowania (skuteczne
dorgczenie im odpisu wniosku i zawiadomienia o terminie rozprawy) i weryfikacje
dokonywanych dorgczen pod wzgledem ich skutecznosci (zwlaszeza w przypadku gdy po
podwojnej awizacji przesylki nie zostaja podjete). Sad nie jest zobligowany aby samodzielnie
ustala¢ adres zamieszkania stron —gdyz wlasciwe oznaczenie danych w tym zakresie nalezy do
strony inicjujacej postgpowanie sadowe, co jak w niniejszym przypadku. podlega jedynie
dokonywanej przez Sad weryfikacji. Z uwagi na bardzo znaczny uptyw czasu od daty ujawnienia
ostatnich danych meldunkowych w bazie Pesel Sad Sad samodzielnie nie decydowal o uznaniu
ich za aktualny adres zamieszkania uczestnikow, zwlaszcza ze w systemie w odniesieniu do
osoby o personaliach ..Kazimierz Witkowski™ ujawniono réwniez po tej dacie. aczkolwiek
rowniez w znacznej odleglosci czasowej odmienne dane adresowe. W razie braku pewnosci w
tym przedmiocie nie mozna bowiem przyja¢, iz Sad posiada takowa wiedze z urzedu. W $wietle
powolanych watpliwosci to wnioskodawezyni bezwzglednie. jako zainteresowana bezposrednio
przebiegiem postgpowania winna jednoznacznie oznaczy¢ takowe adresy (ponoszac ewentualne
konsekwencje wadliwosci wskazania w tym zakresie). do czego zostala zobowiazana.

Zgodnie z trescig przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postepowanie z
urzedu, jezeli na skutek braku lub wskazania zlego adresu powoda albo niewskazania przez
powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub danych pozwalajacych sadowi na
ustalenie numeréw, o ktérych mowa w art. 208' lub niewykonania przez powoda innych

zarzgdzen nie mozna nada¢ sprawie dalszego biegu.



Wobec faktu, iz powddka nie wskazala aktualnego adresu zamieszkania uczestnikéw
Kazimierza Witowskiego i Elzbiety Mastalerz, co jak wskazano uniemozliwia nadanie sprawie

dalszego biegu, na mocy art. 177 § l/,pk(TG’k]j,c,w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad orzekl jak w
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sentencji postanowienia.




POUCZENIE

I. O ile ustawa nie stanowi inaczej na postanowienie konczace postgpowanie stronom stuzy
zazalenie.

2. Naiile postanowienie stuzy zazalenie tylko w przypadkach wyraznie w ustawie wskazanych

3. Zazalenie wnosi si¢ do Sadu, ktéry wyda zaskarzone postanowienie lub zarzadzenie.

4. Jesli ustawa nakazuje dorgczenie odpisu postanowienia termin do wniesienia zazalenia liczy sie od
daty dorgczenia. Wynosi on siedem dni. Zazalenie wniesione po uplywie terminu nie bedzie
przyjete.

5. Zazalenie na niestuszne aresztowanie mozna wnosi¢ w kazdym stadium sprawy niezaleznie od
jakichkolwiek termindw., mozna je wnosic¢ takze bezposrednio do Sadu odwolawczego.

6. Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomi¢ Sad o kazdej zmianie miejsca
zamieszkania. W razie zaniedbania tego obowiazku pismo sadowe pozostawia sie w aktach

sprawy ze skutkiem dor¢czenia. chyba. ze nowy adres jest Sadowi znany.



